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GORALE DWOCH NARODOW?
O WARUNKACH I KONSEKWENCJACH
POLSKO-SLOWACKIEGO ROZBRATU WE WSIACH
BUKOWINY RUMUNSKIE]

Zyjaca obecnie w rozproszeniu, w Rumunii, Polsce, Stowacji i Czechach,
spoleczno$¢ potomkow gorali czadeckich stanowi szczegdlny przypadek z punktu
widzenia relacji polsko-stowackich. Dzieje tej niewielkiej grupy odzwierciedlaja
zawilosci stosunkow etnicznych Srodkowej Europy w procesie ksztalttowania si¢
nowoczesnych spoleczenstw narodowych. Jak sie okazalo, przede wszystkim
podczas wydarzen politycznych potowy XX w., gorale ci ,,przesungli” polsko-
-stowackie pogranicze okoto 800 km. na wschdéd, z okolic Czadcy na Bukowing.

Wsie bedace przedmiotem artykulu polozone sa w poludniowej czesci
Bukowiny, w gorskim masywie Obcina Mare. Trzy osady: Pojana Mikuli,
Nowy Sotoniec i Plesza zalozone zostaly ,,na surowym korzeniu” na przeto-
mie lat trzydziestych i czterdziestych XIX w. przez gorali, ktorzy opusciwszy
pod koniec XVIII i na poczatku XIXw. okreg czadeckil przywedrowali
na austriacka Bukowine ,,za chlebem”. Kazda z nich charakteryzuje si¢
inna konfiguracja etniczna?. W Pojanie Mikuli (rum. Poiana Micului) do
1940 r. gbérna czesC wsi zamieszkiwali Niemcy wywodzacy sie z Lasu Cze-
skiego, a nastepnie Rumuni, zwani w okolicy Refuziate (z ram. wygnancy),
pochodzacy prawdopodobnie z Banatu, ktérzy po spaleniu wsi w 1944 r.
nigdy juz do niej nie powrécili. Na zgliszczach niemieckich i polskich domoéw

! Chodz tutaj o obszar inaczej zwany w polskiej tradycji Ziemia Czadecka, od znajdujacego
si¢ obecnie w granicach Stowacji miasta Czadcy, przez Stowakow okref§lany mianem Hornych
Kysuc, ktéry polozony jest w gornym dorzeczu rzeki Kisucy. W przesztosci kraina ta stanowita
$rodowisko, do ktorego zbiegali chlopi panszczyzniani ze $laskiej (austriackiej) i polskiej strony
Beskidow, spotykajac sig z osadnikami stowackimi z poludnia. Do polowy XVIII w. uksztat-
towala si¢ tam przejSciowa, pograniczna sirefa etniczna i kulturowa, dla ktorej wiasciwe byly
liczne elementy $laskie i malopolskie (zywieckie).

2 Zaprezentowane w tekscie informacje sa miedzy innymi plonem badan terenowych autora
przeprowadzonych w latach 1995-2000 na Bukowinie rumunskiej, finansowanych migdzy innymi
przez Komitet Badan Naukowych w ramach projektu badawczego nr 1 HO2E 024 14, ktérych
wyniki czeSciowo opublikowano. Liste tych publikacji znalez¢ mozna w innych opracowaniach
(np. Klosek 2000), a takze zamieszczona zostanie w przygotowywanej ksiazce autora o §wiado-
mosci etnicznej i kulturze spotecznosei polskiej we wsiach Bukowiny rumunskiej.
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wraz z powracajacymi naszymi goralami zagospodarowali si¢ inni Rumuni,
pochodzacy z okolicznych osad. Dzieje tej wsi nalezaly do najbardziej burz-
liwych na Bukowinie. Dzisiaj mieszka w niej 110 rodzin goéralskich (okolo
450 oso6b), tyle samo Rumunéw oraz kilka skoligaconych z Polakami i Rumu-
nami rodzin ukrainskich i niemieckich. Plesza (rum. Plesa) od zalozenia
do dzisiaj zamieszkana jest przez samych Polakéw. Zyje tutaj 65 rodzin
(okolo 220 oséb). W Nowym Soloncu (rum. Solonetu Nou), gdzie mieszka
220 polskich rodzin (okolo 720 osob), Polacy sasiaduja z Ukraincami obrzad-
ku grekokatolickiego (53 rodziny — okoto 200 oséb) w przysidtku Majdan3.
Obserwowany tu polsko-stowacki podzial omawianej spolecznosci przebie-
ga w dwu podstawowych plaszczyznach. Jedna z nich jest praktyka spoleczna,
przybierajaca w przesziosci rowniez forme konfliktu opartego na tozsamos-
ciowych dyferencjacjach. Druga odnosi si¢ do porzadku opisu tych zjawisk,
a wiec rozmaitych prob interpretacji narodowosci gorali, dokonywanych
z roznych pozycji ideologicznych. Interesujacych wiadomosci dostarczaja row-
niez roézne dokumenty z przesziosci, ktorych ton i zabarwienie odda¢ moze
notatka z listu ksiedza Henryka Wochowskiego, opisujaca dziatalno$¢ ru-
munskiego ksigdza Eugeniu Breabanu, proboszcza w Pojanie Mikuli w latach
1930-1936: ,,Poniewaz parafian ksigdza Breabianu «Slowakami» przezywaja,
bo oryginalna polszczyzna mowia, postanowil ich do Stowacji naktonic,
przedstawiwszy prawdopodobnie stan ich jako przez nas Polakow gnebiony”
(Gotkiewicz 1970, s. 109). Ten sam ksiadz Breabidnu zostal scharakteryzowany
przez Jozefa JuraSeka (1997, s. 19) w broszurze o powrocie Slowakow z Poja-
ny Mikuli do ojczyzny, jako ,,..Prvy, kto upozoruil, Ze v Bukovine Zija
Slovaci. [...] Breabdnu sa najviac zasluzil, Ze sme neostali napospas odnirod-
neniu”. Z odwrotne] perspektywy komentowatl role tego samego ksiedza kro-
nikarz z Nowego Solonca (Kronika 1940, s. 10): ,,Cala ta niezdrowa agitacja
nie wyszla z narodu pokrzywdzonego lub dla polskosci podbitego ani nawet
od ksiedza stowackiego, ale od ksiedza Rumuna — Brabana, ktory jako swego
pokroju idealista, zapalil si¢ mysla odnalezienia nowego ludu zapomnianego
cho¢ nie pokrzywdzonego, bo by si¢ sam upomnial 1 krzywdy swej dochodzit,
a tu dopiero trzeba bylo go budzi¢ i przekonania mu obce wpajac, a co za tym
idzie, z drugimi go pordéznic, jak to w 1938 r. w Pojanie Mikuli si¢ stalo”.

3 Pod koniec XIX w. wielu gorali z Nowego Solonca, Pleszy i Pojany Mikuli przeniosto si¢ do
pobliskiej Paltynosy (rum. Piltinoasa). Ta zamieszkana przed II wojna §wiatowa gtownie przez
Niemcow wie$, jest dzi§ duza osada rumunsks, posiadajaca dogodne warunki komunikacyijne.
Zyije w niej okoto 30 polskich rodzin i drugie tyle mieszanych z Rumunami i Niemcami, cztery
rodziny niemieckie i okoto 3 tys. Rumunow. Wspodlczesne rodziny polskie w tej wsi stanowig efekt
skoligacenia gorali z ludnoécia pochodzaca z Galicji, przybyta tutaj gitownie w okresie budowy
linii kolejowej laczacej Suczawe i Kaczyke z miastem Gura Humorului. Swiadcza o tym miedzy
innymi nazwiska i mowa jej mieszkancow. Migdzy Nowym Soloricem a Solka lezy na wzgdrzu
mata wie§ Rakowiec (rum. Racova), w ktorej mieszka 12 goéralskich rodzin pochodzacych z No-
wego Sotorica. Oprocz tego Polacy na potudniowej Bukowinie zamieszkuja w Kaczyce (Cacica),
Bulaju (Moara), Rudzie (Vicgani) i Mihovenach. Nie jest to jednak ludno$¢ goéralska i omawiany
tu problem jej bezposrednio nie dotyczy.
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Stowacki ,,watek™ pojawit si¢ w literaturze znacznie wczesniej. Na poczatku
XX w. Raimund Friedrich Kaindl (1902), profesor Uniwersytetu w Czerniow-
cach, wystapil z teza, ze gorale mieszkajacy w trzech omawianych wsiach sa
wlasciwie Slowakami. Uzasadnial to faktem, iz pochodza oni z okolic Czadcy,
z komitetu trenczynskiego, ktore to ziemie polozone sa na Stowacji. Dlatego tez
do roku 1880 wlacznie byli we wszystkich statystykach zapisywani jako Slo-
wacy, a ich mowa, jego zdaniem, stala si¢ polska dopiero na Bukowinie pod
wplywem szkoly i kosciola. W innej pracy ten sam autor (Kaindl 1908) urzedowy
zwyczaj pisania nazw miejscowosci bukowinskich pisownia polska okreslat
mianem naduzycia. On sam jednak i inni Niemcy stale dopuszczali si¢ tego
,.nhaduzycia”, jak to zinterpretowal Emil Biedrzycki (1973, s. 10), zdajac sobie
widocznie sprawg, ze jest to najodpowiedniejsza pisownia dla nazw pochodzenia
stowianskiego i rumunskiego. Podobnie jak Kaindl, role, pozycje i wplywy
polskiej szkoly na Bukowinie, tym razem wzgledem zywiolu niemieckiego,
zaakcentowal E. Prokopowitsch, dochodzac do wniosku, ze wysoka pozycja
jezyka polskiego byla tu nieuzasadniona, cho¢ w jezyku tamtejszych Niemcow
zachowalo si¢ wiele §ladow polskich*. Rowniez w pézniejszych opracowaniach
autorow czeskich i stowackich, niemieckich i rumunskich wykazywano, iz wsie te
zasiedlone zostaly przez ludnos¢ stowacka a nie polska’. Wszyscy oni powtarzali
wersje o wynarodowieniu stowackich gorali pod wptywem polskich nauczycieli
i ksiezy. Przyktadowo Stanislav Klima (1925, s. 130) pisal, ze ,,svoho ¢asu ich
tam bolo do tritisic, ale vplyvom pol’skej Skoly a kostela sa popoul’stili”,
a rumunski badacz Ion Nistor (1930, s. 37) stwierdzal: ,,.Daleko od swojego
kraju, Stowacji, i bez zadnych z nim kontaktow stowaccy kolonisci z Nowego
Sotonca, Pleszy i Pojany Mikuli ulegli wynarodowieniu na rzecz Polakow za
posrednictwem szkoly i kosciota”. W sprawie potrzeby zaktadania szk6t stowac-
kich, ktora wynikala z wynarodowienia bukowinskich Stowakow pod wpltywem
polskich szkot i1 kosciota, Rudolf Urban (1930, s. 154) postulowal: , Vel’'mi
potrebné, aby tito krajania mali svoje vlastné Skoly, v ktorych by sa mohli
ucinnejsie kultirne vzdelavat’”. Z kolei niemiecki badacz Norbert Zimmer (1930,
s. 37) opisujac przybycie na Bukowing i zycie niemieckich kolonistow, stwierdzal,
ze polscy ksigza uwazali kazdy katolicki kosciét na Bukowinie za polski, a sam
katolicyzm za polska wiare: ,,So konnte es geschehen, das vielfach katolisch
gleich polnisch gezeit wurde, und man die katolische Kirchen im Lande als
polnische Kirchen bezeichnete”. Ten sam autor piszac o poczatkach Pojany
Mikuli podawal, ze zostala ona zaloZona jako osada niemiecko-stowacka.

Rozpowszechniona w niemieckiej nauce teza o stowackiej narodowosci
gorali bukowinskich zostala réwniez przejeta przez administracj¢ austriacka

4 Autor ten pisal migdzy innymi: ,By! to 6w prawnie nieuzasadniony wplyw polski na
bukowinskie szkolnictwo, wszak udziat polski w ogodlnej liczbie mieszkancow kraju byt znikomo
maly... Ten wplyw trwal kilkadziesiat lat i przyniost ludnosci, przede wszystkim mtodziezy szkol-
nej, najcigzsze szkody [...]” (Prokopowitsch 1929, s. 287).

5 Miedzy innymi: Klima 1925; Medvecky 1920; Nistor 1930; Svetoni 1943; Urban 1930;
Zimmer 1930; Uradnik 1993.
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w Bosni. Jak podaje Dusan Drljada (1992, s. 40), w aktach korespondencji
administracji sarajewskiej do wladz w Czerniowcach jest rowniez mowa
o osiedleniu si¢ w Bosni stu rodzin ,,stowackich” z Bukowiny oraz dwudziestu
przepedzonych z Pojany Mikuli i Glitu, wérod ktorych bylo 13 rodzin niemiec-
kich, 6 stowackich i jedna polska (por. Maciejewska 1995, s. 139-151). Wypo-
wiedz najstarszego z potomkow emigrantéw z Bukowiny we wsi Celinowacz
w Boéni, udzielona pod koniec lat siedemdziesiatych DrljaCy, wskazuje na jego
zdecydowanie stlowackie przekonania, a zarazem na ich odlegle tradycje w ro-
dzinie: ,,Jeden Stowak z Trenciny przyszedl do Gura Homory. Miat dwanascie
synow i jedne dziwke. Dwanascie synow jak si¢ pozenilto, to zaraz bylo trzy-
na$cie chalup. Na Bukowinie si¢ nie mowilo, gwarylo si¢, bo ich bylo malo.
Doma Niemcy mowily po niemiecku, a z naszym narodem to po slowacku.
Tak! [...]. Do Boéni przyszly od synow syny. M6j ojciec z Gura Homora. On
tam byl Slowak. Do Bo$ni przyszly z Bukowiny i Jurasiki, Papik, Buganie.
Wszyscy oni sa Stowacy. My se nigdy nie stali Polakami. Zawsze sa Stowaki.
Wyznanie rzymskokatolickie, ale tutaj nas Bo$niaki nazwaly Polakami — Ga-
licijani!” (Drljaca 1992, s. 40). Odnotujmy réwniez w tym miejscu, ze na wielu
mapach austriackich wie§ Pojana Mikuli dzieli si¢ na dwie czgsci: gorna
— ,,Deutscher Teil” i dolna — ,,Slovakischer Teil”.

Z drugiej strony polsko$¢ zajmujacego tu nas osadnictwa wykazywali przede
wszystkim Emil Biedrzycki (1973) i Marian Gotkiewicz (1938a, 1938b, 1939,
1948, 1948/49, 1956, 1959, 1962, 1970). W odniesieniu do tezy Kaindla o spolsz-
czeniu slowackich gorali przez koscidl i szkole, Gotkiewicz przeciwstawil
fakt dhlugotrwalego braku w tych wsiach polskich nauczycieli i polskiego
duchowienstwa oraz zachowania przez nich polskiej, czadeckiej gwary, co miedzy
innymi stwierdzal w 1893 r. ks. Puchata i zniemczaly ks. Klemens Swoboda
w parafialnej kronice z Gura Humorului (za: Gotkiewicz 1970, s. 105).

,,Dyskusja” ta charakteryzowala si¢ czgsto swoista przewrotnoscia. Przy-
kladowo w stosunkowo niedawno opublikowanej ksiazce Vendelina Uradnika
wszystkie fakty 1 konteksty etniczne podawane jednoznacznie przez Gotkiewi-
cza i Biedrzyckiego jako polskie, interpretowane sa jako niewatpliwie stowac-
kie. Stabiej zorientowany w omawianej problematyce czytelnik moéglby czué
sie nawet zbulwersowany... Po lekturze wigkszosci, zarowno polskich jak i sto-
wackich prac, odnosi si¢ wrazenie, Ze obydwie strony udowodni¢ pragna za
wszelka cen¢ swoj wlasny charakter etniczny bukowinskich gérali. Odwoluja
si¢ przy tym jakby do mitu ich genetycznej polskosci badz stowacko$ci. Stan
taki nie sprzyja potrzebnej tutaj obiektywizacji.

Polsko-stowacki ,,dialog” czesto nawiazywal do etnicznego oblicza Czade-
ckiego, ktore — jak juz sygnalizowaliSmy wyzej — wykazywalo wiele cech
wlasciwych dla etnicznego pogranicza, dajac schronienie dla przybywajacej tu
Iudnosci z péinocy 1 potudnia. Poréwnujac ,,racje” dwoch stron nie trudno
zauwazyC, ze stowackie sprowadzaja si¢ glownie do ogoélnych stwierdzen
o etnicznym charakterze bukowinskich gorali, powielajacych teze Kaindla,
nodczas gdy polskie, obok jakoSciowo podobnych, odwotuja si¢ do jezyka
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i folkloru. Przykladowo, z analiz Gotkiewicza wynikalo, ze piesni, jakie noto-
wano w Pojanie Mikuli, Nowym Solonicu i Pleszy odpowiadaly piesniom
czadeckim, cieszyfiskim i tym ze Slaska Opolskiego. Wedlug tego badacza, ich
jezyk, czyli czadecka gwara, dowodzi¢ by mogt, Zze owo ,,spolszczenie” doko-
nalo si¢ jeszcze nad Kisuca (por. Gotkiewicz 1948/49, passim).

Kwestia etnicznego charakteru gorali stala si¢ rOwniez przedmiotem ko-
mentarza dziejopisa z Nowego Solonca, ktory argumentowal odwolijac sie
takze do jezyka:

[...] Ludzie przychodzili i odchodzili. Nawet w metrykach jest tylko przypisek — ,,colonista”
— wigcej nic. Ludzie ci przybyli bez dokumentow a przynajmniej stowackich. W zadnej z ksiag
najmniejszej notatki aby Stowakami byli. Dla odroznienia ich od Polakow przeciez by sig stowa
tego uzywalo. Ksiadz Mazanek, od 1843 r. proboszcz ich, Czech z rodu, nigdzie ani jednym
stowem ich Stowakami nie nazywa. [...] Nawet prawdziwy Stowak, ksiadz Zoles w bliskiej Pojanie
Mikuli po polsku a nie po stowacku do nich méwit. Mowia dialektem, a tego si¢ tu nie nauczyli.
Ten przyniesli ze soba, tak jak Niemcy z Czeskiego Lasu swoj deutschbdhmisch. Szkota i ksieza
ich nie spolszczyli, bo szkoly byly poczatkowo niemieckie. [...] Chocby i dziesig¢ szk ot byto, naréd
miedzy soba i w domu méwi gwarg. Do Pana Boga za§ w modlitwach uzywa mowy poprawnej,
ksiazkowej. W takiej tez styszy ewangelie i kazania niedzielne, ale te szkolg nie sa, jezyka nie uczg.
Owszem, znajomo$¢ jezyka subponuja, inaczej bylyby bez korzysci. Gdyby byli prawdziwymi
Stowakami i gwara ich stowacka, nie potrzeba by ich dopiero uczy¢ [...]. Kazdy narod odcigty
od macierzy podlega wplywom otoczenia. Gwara naszych Gorali przyniosta ze soba maty procent
stowackiego, zyjac zaé miedzy Rumunami, Rusinami i Niemcami, przybrala z kazdego jezyka po pare
stow i ten galimatias wilasnie nazywaja mowa stowacka albo nawet dialektem polsko-stowackim,
skoro polskiego wyrugowac¢ si¢ nie da. [...] Modlitwa najlepszym wskaznikiem. ,,W meno otca”
(w imig ojca), ,,plod’” (owoc), ,,telo” (cialo), ,,przéhana™ (blogostawiona), ,,wezdejsi” (powszedni),
»oroduj” (modl sig) — tak si¢ nigdy nie modlili nawet dziadkowie. Tego rodzaju stow i takiej
modlitwy trzeba ich teraz dopiero uczy¢. ,,Winnikom™ zamiast winowajcg nie uczyla ani babka
ani matka. Ten stowacki patriotyzm przeciw wszelkiej tradycji narzuca im si¢ dopiero i dlatego, ze
nienaturalny ale sztuczny, duzej nienawisci zréodlem (Kronika 1940, s. 10--11).

We wspolczesnych wersjach pochodzenia bukowinskich gorali, kotacza-
cych w ich zbiorowej $wiadomosci, dostrzec mozna rozne warstwy inter-
pretacyjne. Najmlodsza z nich, siggajaca poczatkoéw lat dziewigédziesigtych,
prezentuje fragmentaryczne informacje o czadeckiej genezie, zaslyszane gtow-
nie przy okazji wyjazdéw na Festiwal ,,Bukowinskie Spotkania”. Starsza in-
terpretacja ma swoje zrodla w polsko-stowackich ,,przetargach” z konca okre-
su mi¢dzywojennego, czasu II wojny §wiatowej i pierwszych lat powojennych,
gdzie odcisnela sig w pamigci badanych po prostu Stlowacja, czasem okolice
Trenczyna, a z drugiej strony Polska. Obydwie ,,kolebki” sa przy tym pojmo-
wane w sposob specyficzny, mglawicowy, z mityczna nieokre§lonoscia co do
przestrzeni, czasu i proporcji. Najstarszymi autointerpretacjami genezy buko-
winskich gorali wydaja si¢ by¢ relacje o wywodzeniu si¢ spod Sobotni Gory,
skad przez ,,Czechostowacje i Ukraing” mieli przyby¢ ich przodkowie. Do tej
samej grupy zaliczy¢ by mozna réwniez takie, ktore ttumacza na przyktad
przyczyng ich przybycia do gluszy Obcina Mare: Jakies 300 lat temu przyszIi.
Mieszkali na Rakowcu. Babka opowiadala, tam byl tracht, bo tam przyjeidzali
Sfurami do Solki i oni mieli bardzo ladne zeny i sig bali o te zeny i przyszli tu, do
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Pojany, tam gdzie sig $wiat koriczy i tu karczowali (Kobieta [dalej — K], lat 60,
Tuszyn). W $wiadomosci historycznej wspolczesnych goérali bukowinskich nie
zachowaly si¢ wiadomosci co do ich pochodzenia z Czadeckiego. Przypomnij-
my w tym miejscu rowniez, ze przed II wojna §wiatowa i po jej zakonczeniu
rozpowszechnione byly w publikatorach wersje o ich pochodzeniu z Podhala,
Spisza i Orawy (por. Willaume 1981, s. 72). Stosunkowo niedawno pojawily
si¢ nowe, mityczne relacje o ich wywodzeniu si¢ spod Slezy, gdzie mieli po-
wréci¢ po wiekach tutaczki (por. Worcell 1972, s. 71).

Najbardziej obiektywne i efektywne zarazem w studiach etnogenetycznych
analizy jezykoznawcze wskazuja jednoznacznie na polskie pochodzenie gwary
trzech goéralskich wsi bukowinskich. Migdzywojenne opracowania Mieczy-
stawa Maleckiego (1938) i Grigore Nandriga (1936), jak i powojenna praca
Eleny Deboveanu (1971) zwracaja rownocze$nie uwage na wielkie zréznico-
wanje gwarowe Czadeckiego, gdzie kazda praktycznie wie§ mowila inaczej.
Wedhig Maleckiego, mieszkancy trzech omawianych wsi mowia gwara czadec-
ka, zblizona najbardziej do gwary wsi Oszczadnica®. Czas przybycia z Zywiec-
czyzny w Czadeckie okreslit on na XVII wiek, szczegolnie na jego poczatek.
O procesie tym pisal: ,,Niewatpliwie [...] skrzyzowaly si¢ tu dwa prady osad-
nicze: jeden $laski idacy przez Przelecz Jablonkowska, drugi nieco stabszy,
malopolski przez Przelgcz Zwardonska. Ze wzgledu, ze Czaca lezala na waz-
nym sziaku komunikacyjnym, nalezy przypusci¢ bardzo wczesne zaludnienie
tych okolic™ (Matecki 1938, s. 70).

Na podstawie analizy materiatu jezykowego, zebranego w omawianych
wsiach w latach 1963-1967, Elena Deboveanu doszla do wniosku, iz badana
przez nia mowa jest gwara poludniowoslaska z nielicznymi i nieistotnymi dla
systemu $ladami wplywow matopolskich. Na temat jej zroznicowania badaczka
ta pisala: ,,Sprawe roznic migdzy gwara mieszkancoéw Pojany a ich sasiadow
z Pleszy i Solofica mozna wyjasni¢ tym, Ze czeSC jej mieszkancéw mogla
pochodzi¢ z roznych wsi czadeckich. Zreszta gwara samej Oszczadnicy jest
wewngtrznie niejednolita i wykazuje rezultaty skrzyzowania calego szeregu
izoglos” (Deboveanu 1971, s. 111), a w sprawie stowackich wplywdéw odnoto-
wala: ,,Trudno dzi$ ustali¢, w jakiej mierze polscy przybysze z péinocnej strony
gor opanowali jezyk stlowacki, jaki byl stopien ich bilingwizmu. O niewatpli-
wym jednak istnieniu tego zjawiska Swiadcza fakty jezykowe™ (tamze, s. 112).
W zwiazku z czesto podkreslana przez ,,strong stowacka” rola jezyka polskiego
w przemianie mowy bukowinskich gorali, cytowana wyzej badaczka zauwazyla:

Specjalne zagadnienie stanowi kontakt z polszczyzna literacka. Mozna sig zawaha¢ przed okre§leniem
jako bilingwizm stanu jednoczesnej znajomosci gwary i jezyka literackiego. Jednak z punktu widzenia
struktury jezyka mozemy uzywa¢ tego terminu w znaczeniu sprecyzowanym przez U. Weinreicha,
poniewaz mieszkancy badanych wsi, a zwlaszcza ci, ktorzy ukonczyli polska szkole za czasow

S ‘W czasie pobytu w tej wsi w 1998 r. zauwazylem miedzy innymi, Ze jej mieszkancy zorien-
towawszy si¢, iz kontaktuja si¢ z Polakiem, przechodza na gwarg, mowiac ,,po oszczadnicku™.
Latwiej wowczas o lepsze zrozumienie.
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Ryc. 1. Dom w Pojanie Mikuli

austriackich, moga postugiwac si¢ jezykiem ogoélnopolskim lub rodzajem ,.interdialektu” mniej lub
wigcej do ogdlnopolskiego zblizonym. W §wiadomosci méwigcych istnieje bardzo silne poczucie
odrebnosci miedzy systemem gwarowym a ogoélnopolskim. Kiedy mowia z Polakami z innych wsi
(jak Kaczyka, Ruda, Bulaj), uzywaja systemu mniej lub wigcej ogolnopolskiego, czyli dokonuja
czynnoéci zwanej w cybernetyce i lingwistyce strukturalnej przetaczeniem kodu (tamze, s. 120).

Zatem wplywy jezyka ogolnopolskiego na sama gware byly w przesztosci
nikle i trudno bytoby tu mowic o ich interferencji. Obydwa kody istnialy jakby
niezaleznie od siebie.

Jezyk stanowi jednak tylko jedno z obiektywnych kryteriéw przynaleznosci
etnicznej. O tozsamosci narodowej decyduje przede wszystkim okre$lona $wia-
domosé. Przejawilo sig to szczegélnie w koncu lat migdzywojennych, kiedy
omawiane wsie staly si¢ polem narodowych wasni, zwlaszcza Pojana Mikuli.
Tym samym problem etniczny tej goralskiej enklawy przybral praktyczny
wymiar. Inspiracja przyszla z zewnatrz. Sprzyjala temu ogélna atmosfera
polityczna drugiej potowy lat trzydziestych. Wraz z usunigciem w roku szkol-
nym 1935/36 j¢zykéw mniejszosciowych ze szk6l panstwowych, podpisano
czechostowacko-rumunska umowe o szkolnictwie, ktéra pozwalata nauczaé
jezyka czeskiego 1 slowackiego w szkolach, gdy znajdzie sie co najmniej
30 chetnych ku temu dzieci (Nowak 2000, s. 210). Z perspektywy historyczne;j
Krzysztof Nowak podkreslil, iz

[...] konfliktu tego nie mozna rozpatrywac [...] w oderwaniu od éwczesnych stosunkow politycz-
nych, od ktoérych nie udalo sig, niestety, uciec, nawet w dolinach i lasach Bukowiny. Okazuje si¢
bowiem, iz [...] spér ,,0 dusze goralskie” tkwit jednak gieboko w dyplomatycznych meandrach
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owcezesnej sceny politycznej. Jednym z jego aspektow byla czechostowacka proba osiabienia
wplywow Polski na terenie zwigzanej z nia sojuszem wojskowym Rumunii [...]. Praga liczyla tez
na ostabienie kontaktéw migdzy Warszawa i Polakami z Zaolzia a politykami stowackimi z kregu
ks. Hlinki, wrazliwymi na sprawy narodowofciowe [...]. Wszystko wigc wskazuje, iz omawiane
wydarzenia byly inspirowane przez Prage. [...] Sam zreszta spor bukowinski mozna tez uznac za
swego rodzaju pochodna sporu o Czadeckie, Spisz, Orawe i Zaolzie (tamze, s. 218).

Zabiegi stowackiej strony przybieraly rozne formy. Koncentrowaly sig
przede wszystkim na oddzialywaniach poprzez szkole i kosciol. Intensywna
byla prostowacka agitacja. Nawet w srodowisku katolickiego duchowienstwa,
rekrutujacego si¢ gtownie z Polakow i Niemcow, ktorzy do tej pory wspdl-
pracowali w pelnej zgodzie, zaczely si¢ pojawia¢ konflikty jako pierwsze
symptomy odpowiedniej propagandy. Zdarzalo si¢, szczegdlnie w miastach, ze
niemieccy ksieza ostentacyjnie zaczeli si¢ separowaé od polskich. W Pojanie
Mikuli, Nowym Solonicu i Pleszy pojawili si¢ ksi¢za i nauczyciele przekonujacy
miejscowych o ich stowackim pochodzeniu, wzywajacy do ,,narodowego prze-
budzenia”’. W jednym ze swych listow ks. Wochowski donosil:

W kosciele podczas nabozenstw stowackich, odprawianych w Pojanie przez niemieckiego ksigdza
— administratora Kurta Benscha, lud nie chce w przewainej swej liczbie inaczej jak tylko po
polsku §piewac i po polsku si¢ modli¢, pomimo antypolskiej agitacji rumunskiego i niemieckiego
ksigdza, ktéorym w sukurs przychodza nauki ks. Malca i ks. Makosa, czesto zagladajacych do
Pojany z sasiednich wiosek. Wprowadzony przez ks. Kurta Benscha nowy jezyk, ktdrego on sam
dobrze nie zna... dla ucha polskiego wprost niemozliwym sig¢ staje. [...] Czy dziwi¢ si¢ im, ze do
koSciota powoli wstretu nabierajg i cho¢ kler w wielkim poszanowaniu maja, za te polityke
w kosciele rownocze$nie znienawidzi¢ musza. Ta rozterka w duszy prostego poczciwego chiopa
jest straszna (Gotkiewicz 1970, s. 109).

W Pojanie, dzigki dzialalnosci nauczyciela Kovalika®, oprocz uruchomie-
nia slowackiej szkoty, powstal stowacki chér koscielny i Stowarzyszenie Kul-
turalne im. T.G. Masaryka (Nowak 2000, s. 210). Fakty te opisal réwniez
cytowany wyzej ksiadz Wochowski z Kaczyki, ktory zanotowal:

Obecnie jest w Pojanie agent, nauczyciel czeski, Swietny agitator, u ktorego wszystkie frodki sa
godziwe: pijatyka, rozafcami, cukierkami i chustami ich, tj. stabszych, kupuje. Pierwsze radio

7 Przybyty nauczyciel Kovalik w jednym z pomieszczen szkoly w Pojanie utworzyl ,,gminng
szkol¢ czechostowacka” (dwuklasows) dla 55 dzieci, ktorych rodzice deklarowali si¢ jako Stowa-
cy. Lekcje odbywaly si¢ w niej po slowacku z jedna godzing jezyka rumuniskiego w tygodniu.
Reszta pojanskich dzieci (72) uczgszczata do rumunskich klas (Nowak 2000, s. 210).

& Jak podaje Nowak, ,,[..] w instrukcjach przekazywanych Kovalikowi przez czechoslowackie
placowki konsularne zwracano uwagg na koniecznos¢ jego ostroznego i taktownego posigpowania
przy paralizowaniu polskiej propagandy, co jednak nie zawsze mu si¢ udawato. [...] Na skutek
ciaglego braku funduszy na przybory szkolne i odbiornik radiowy, o ktoérego kupno apelowal,
Kovalik popadt w diugi. [...] Dzgki jego staraniom kilku dalszych pojafczykdéw wystano na
stypendia do CSR i do osrodkow akademickich Rumunii oraz zainicjowano wymiang korespon-
dencji migdzy rodzinami o tych samych nazwiskach w Czadeckiem i w Pojanie. Dzialaniom tym
sprzyjal nowy proboszcz, Niemiec, ks. Kurt Bensch, ktory zezwolil na stowackie piesni w kos-
ciele” (Nowak 2000, s. 211).
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u niego bylo, przy tym dobry to muzyk, Spiewa i pije, same dobre zalety i tym ich psuje. Z naszych
parafii prébuje i pleszan i Soloniec pozyskac. I caly milion lei im na nowy kosciol obiecuje, gdy
przystang do niego. Pokusa wielka na obecnie ciezkie czasy, ale przeciez Judaszami nasi gorale nie
beda, a on tez przyrzeczenia nie zrealizuje. Rzad, zdaje sig, calej tej agitacji si¢ nie sprzeciwia
pomimo protestu Polakow i postéw rumunskich (Gotkiewicz 1970, s. 110).

Z kolei w lipcu 1937 r. jeden z pojanskich gospodarzy opowiadal Izabelli
Krogulskiej o przybyciu owego ,,Czecha”, ktory ,,zabral dzieci do stowackich
szk6t i po stowacku uczy”. Wspomniat on rowniez o metodach agitacji: ,,Ro-
dzicom obiecal, ze wlasny kosciol i tkalnig postawi, uwierzyli i przepisali si¢ na
stowiockie. Ale kiedy poznaja, ze ich otumaniono i w blad wprowadzono,
wroca do nas”. Z relacji tej samej autorki wynika, ze szkola stowacka za-
checala dzieci i ich rodzicéw do ,,przepisania si¢”, rozdajac migdzy innymi
nowe ksiazki i zeszyty (Krogulska 1937, s. 32-33).

Polscy liderzy, tak na Bukowinie, jak i w kraju, zdawali sobie sprawe ze
stowackich i czeskich zapatrywan na kwesti¢ etniczna bukowinskich gorali, nie
podejmujac przez czas dluzszy zadnych dziatan.

Kiedy jednak okazalo sig — jak to ujal Nowak — Ze inicjatywy Makosa oraz Kovalika stanowig
czgs¢ zorganizowanej szerszej akcji, poczatkowe niedowierzanie i powgtpiewanie Polakow ustapito
miejsca zdenerwowaniu przechodzacego w irytacig. W ten sposob bowiem przybyt Warszawie,
obok kwestii Zaolzia, Spisza i Orawy, nowy problem w stosunkach polsko-czechostowackich
w odniesieniu do zagadnien mniejszoSciowych, i1 to w zupelnie niespodziewanym miejscu. [...]
Sprawa Bukowiny dostata si¢ do prasy® [...], co wyraznie §wiadczylo o sporym zaniepokojeniu
Warszawy. Zaktywizowal si¢ Zwigzek Polakéw z Rumunii w Polsce z Kazimierzem Grabowskim
na czele, domagajac si¢ interwencji wladz oraz Swiatowego Zwiazku Polakow z Zagranicy
— Swiatpolu (Nowak 2000, s. 211).

Doprowadzilo to migdzy innymi do misji Mariana Gotkiewicza na Buko-
winie'®, po ktorej, jak rowniez usitowaniach Grabowskiego i Swiatpolu, poja-
wily si¢ konkretne dzialania strony polskie;.

9 Miedzy innymi ukazal si¢ artykul: Rumunia. Akcja czechizacyjna wéréd ludnosei polskiej
na Bukowinie, Sprawy Narodowosciowe, 1937, nr 1-2, s. 153-155.

10 Przybyt on do stolicy Bukowiny w potowie lipca 1937 r. Swoje spostrzezenia zawarl w ob-
szernym sprawozdaniu, w ktorym — wedlug Nowaka - stwierdzal, ze ,[...] do czasu poczynafi
ksigzy Breabdnu, MakoSa i nauczyciela Kovalika [...] kwestia pochodzenia i przynaleznosci gorali,
ocenianych przez niego na 6 tys. osob, w ogole nie istniata. Uwazali si¢ oni za Polakéw, mimo iz
byli zwani Stowakami («Stowioki») oraz mieli §wiadomo$¢ pochodzenia z «wmitycznego» Tren-
czyna na Slowacji. Sporo czasu poswigcit Gotkiewicz na rozmowy z ludzmi, zwitaszcza z tymi,
ktorzy pozostawili dzieci w rumunskiej szkole. W takich wypadkach wskazywat na bezinteresow-
ne przywigzanie do polskoSci. Apelowal o zainteresowanie si¢ tym problemem przez polskg
dyplomacje, czego wymagal autorytet Polski, gdyz «przyklad dziala i jest zarazliwy», i mogt
zagrozi¢ takze czadeckim emigrantom w Jugostawii i Ameryce Potudniowej. [..] Sugerowatl stwo-
rzenie na Bukowinie 2-3 centroOw nowej polskiej pracy kulturalno-o$wiatowej [...], fundowanie
stypendiéw, zaproszenie gorali na «Swieto Gor» w Polsce, zorganizowanie kolonii i kurséw
letnich z Polski w Pojanie, wysytanie na Bukowing kalendarzy spisko-orawskich z artykutami na
temat zwiazkéw czadecko-bukowinskich [...]” (Nowak 2000, s. 213).
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Swoista ,,akcja ratownicza” staly si¢ wycieczki polskich letnikow do Poja-
ny Mikuli, zorganizowane latem 1937, 1938 i 1939 r. (por. Krogulska 1937).
Propagandziéci stowaccy dowiedziawszy si¢ o majacej przyby¢ wycieczce roz-
glaszali prawdopodobnie wie$¢ o rzekomej zarazie w Pojanie Mikuli (tamze,
s. 34). Duze znaczenie mialo réwniez oblicze spoleczne letnikow. Byto wérod
nich wielu nauczycieli, lekarzy, prawnikow, dziennikarzy i innych przedstawi-
cieli inteligencji. Ich oddzialywanie wsérod miejscowej ludnoSci polegato przede
wszystkim na uatrakcyjnieniu wizerunku Polski i Polakow. Z inicjatywy ,,pol-
skich panow”, jak jeszcze do dzi§ w Pojanie ich si¢ nazywa, zbudowano nowy,
okazaty Dom Polski i basen kapielowy. W swych opowiesciach goscie kreo-
wali mityczny dla goérali obraz Polski. Nie byla to, co prawda, wizja kraju
,.szklanych domo6w”, ale pozytywnie waloryzowany $wiat wartosci, opozycyj-
nie skonfigurowany z rumunska rzeczywisto$cig lat trzydziestych. Na tres¢
tego wizerunku oddzialywala rowniez atmosfera konfrontacji narodowoscio-
wej. Przywieziono polskie ksiazki. Radzono w sprawach gospodarskich, zdro-
wotnych i zyciowych. Ksztattowal si¢ stereotyp Polski i Polakow, ktory dhugo
przechowa sie¢ w $wiadomosci mieszkancow trzech goralskich wsi. Pod wply-
wem odwiedzajacych zmienialy si¢ takze niektore elementy kulturowe wsi,
przede wszystkim Pojany Mikuli, co zauwazyé mozna bylo miedzy innymi
w gospodarce i ubiorze. Niezaleznie od tego zawiazywaly si¢ osobiste wigzi
migdzy Polakami z kraju a goralami z bukowinskich wsi. Dla oddania atmo-
sfery tych przedsiewzig¢ przytoczmy opis pierwszej wycieczki, sporzadzony
przez Biedrzyckiego (1973, s. 201):

Wycieczka w liczbie niespeina 200 osdb, przewaznie z Warszawy, spedzila w tej uroczej miejs-
cowosci gorskiej kilka tygodni lipcowych i sierpniowych wsrod uradowanej fudnosci, mieszkajac
w ich schludnych domach, biorgc udziat w pogadankach, zabawach i urzadzajgc wycieczki wspol-
nie z nimi. Dla goéci z Polski ta wycieczka byla rewelacjg, a dla gospodarzy pokrzepieniem serc
- nie bez korzysci materialnych. Zawigzala si¢ serdeczna przyjazn miedzy obu stronami, co
zachecilo do dwukrotnego powtdrzenia tej imprezy w latach 1938 i 1939. Wiadze rumunskie
odniosty sie do wycieczki z pelna kurtuazjg. Na dworcu w Czerniowcach goScie z Polski byli
witani przez rodakow i Rumunéw kwiatami i orkiestra.

W marzeniach Grabowskiego, ze wzgledu na walory klimatyczne, przy-
szlo§é Pojany Mikuli jawila si¢ na wzor Zakopanego, jako miejscowosci wy-
poczynkowej. Uczestnicy wycieczek swoje $lady nie pozostawiali tylko w Po-
janie Mikuli, ale rowniez w najblizszym sasiedztwie. Migdzy innymi w Nowym
Soloncu dzigki pomocy letnikéw rozpoczeto budowe nowego kosciola,
a w Solce z okazji przybycia wycieczki zorganizowano wielkq manifestacje na
cze$C zaprzyjaznionych narodow (Figiel 1984, s. 211).

Kolejna akcja bylo skladanie podan o przywrdcenie jezyka polskiego
w szkotach. Udalo si¢ to uzyskac¢ do konca 1938 r. migdzy innymi w przypad-
ku Banilowa, Dawiden-Zrebu, Dunawca, Kaczyki, Laurenki, Pleszy, Pojany
Mikuli, Pietrowiec, Nowego Solonca, Storozynca i Tereblecza. Innym przy-
kladem intensyfikacji kontaktow z Bukowina stal sie udziat 30 gérali z Rumu-
nii w ,,Swiecie Gor” w Nowym Saczu (Nowak 2000, s. 217).
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Waznym, bo wlasciwie rozstrzygajacym przedwojenny polsko-stowacki spor
na Bukowinie, okazal si¢ poczatek 1938 r., kiedy wlaczyt si¢ do polskiej
,.kontragitacji” Grzegorz Szymonowicz. Udat si¢ on do Pojany Mikuli, Nowe-
go Solonca i Pleszy w celu przeprowadzenia swoistego sondazu nastrojow.
Wynikalo z niego, ze uboga ludnos¢ propolska nie poradzi sobie sama i ko-
nieczna jest interwencja z zewnatrz. SzczegOlnie grozna pod wzgledem dyferen-
cjacji narodowosciowej sytuacje stwierdzit w Pojanie Mikuli (tamze, s. 214).

Na poczatku marca 1938 r. pojawila si¢ w Pleszy wspotpracujaca z Kovali-
kiem nauczycielka czeska, Hilda Guderova, i z pomoca zandarméw poczgla
zapisywac dzieci do szkoly czechoslowackiej. Z relacji konsula polskiego wyni-
ka, ze nie chcialy one do tej szkoly uczeszcza¢ (tamze). Jak mialto si¢ niebawem
okazaé, bylo to przyslowiowe ,,dolewanie oliwy do ognia”. Wydarzenia te
zachowaly si¢ w pamigci wspolczesnych: Nadeszlo cos z piekia, ze my som
Slowioki a nie Poliaki. Na Plesze przyszli agenty. Dwéch z Pojany, jeden
z Czechéw. Przyszli na wioske do szkoly. Matki przylecialy do szkoly i wolaly,
zeby dzieci uciekaly, bo przyszly Czechy! (K, lat 76, Pojana Mikuli). Kronikarz
z Nowego Sotonca rowniez donosit w tej kwestii: ,,Niezdrowa agitacja stowacka
i u nich [tj. w Pleszy — przyp. E.K.] ofiar¢ znalazla i to w osobie koscielnego,
ktorego jeden syn Polak, a drugi Stowakiem, ale nie z przekonania tylko dla
nauki, ktora gratis miat pobiera¢ w gimnazjum w Aradzie. W rzeczywistos$ci za$
kosztuje dosy¢, ale trudno si¢ juz cofnaé. Jest przez to nie lubianym i z ko$ciel-
nictwa go usunigto. Probowano dzieci pozyskac¢ chustkami krasnymi w szkole,
ale baby przeszkodzily i dzieci ze szkoly zabraly” (Kronika 1940, s. 24).

Decydujacym dniem okazal si¢ 7 marca 1938r., kiedy to przybyla do
Pojany Mikuli na inspekcje delegacja zlozona z prefektow z Czerniowiec
i Kimpulungu, rewizora szkolnego, przedstawicieli zandarmerii oraz Polskiego
Zwiazku Szkolnego. Jak podaje wyzej cytowany historyk:

Teodorescu [prefekt czerniowiecki — przyp. E.K.] oswiadczy! rumunskiemu kierownikowi szkoty
Raducanu, sprzyjajacemu Kovalikowi, ze szkoly czechostowackie w Pojanie i Pleszy funkcjonujg
bezprawnie, gdyz ani Czechdw, ani Stowakoéw we wsiach tych nie ma. [...] Sam Kovalik si¢ nie
pojawil, gdyz lezat obtoznie chory (Polacy i Teodorescu sugerowali chorobe umyslna). Nakazano
mu do trzech dni opuéci¢ terytorium Rumunii. [...] Podczas zebrania z rodzicami Teodorescu
zapytal, jakiej zycza sobie szkoly. Poza jedna osobg (wedhug opinii Gudernowej, gorali podaja-
cych si¢ za Stowakow nie zawiadomiono na czas o zebraniu) wszyscy opowiedzieli si¢ za szkola
polska. Juraszek zostal zawieszony w swoich urzedowych czynnoSciach. Wzniesiono okrzyki na
czesc¢ krola Rumunii i prezydenta RP Ignacego Moscickiego oraz od$piewano hymny obu krajéow.
[...] Po zajSciach w Pojanie Kovalik zmarl. Polacy podali, iz popehit samobdjstwo, Czesi, ze byla
to choroba zakazna. [...} Szkola czechosiowacka miala by¢ zamknigta na okres dwoch lat. W ra-
portach polskich placowek w Rumunii nastapilo uspokojenie a ,,Sprawy Narodowodciowe™1!
oglosily koniec akciji czechizacyjnej na Bukowinie (Nowak 2000, s. 216).

Pewnemu uspokojeniu sprzyjala wewngtrzna sytuacja w Czechostowacii,
komplikowana przez coraz mocniejsze pretensje Niemcow sudeckich, przytaczenie

11 Chodzi tu o artykul: Rumunia. Sprawy ludnosci polskiej. Likwidacja akcji czechizacyjnej
wérod ludnosed polskiej, Sprawy Narodowosciowe, 1938, nr 1-2, s. 166-168.
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Zaolzia do Polski i przesunigcia graniczne na Spiszu, Orawie 1 w Czadeckiem.
Jak sie wkrotce mialo okazal, opisane wyzej wydarzenia i Smier¢ Kovalika nie
zakonczyly konfliktu ,,0 dusze™ gorali bukowinskich. W Pojanie Mikuli pojawili
si¢ kolejni nauczyciele, ktorzy na pewno uczyli juz jezyka stowackiego2 Sytuacja
taka przetrwata do 1944 roku (por. Uradnik 1993, s. 72).

Rowniez we wspoélczesnych wypowiedziach mieszkancow Pojany Mikuli
znalezé mozna reminiscencje etnicznych podziatow z przeszlosci. Jeden ze
starszych gospodarzy w 1995 r. wspominat: Tutaj byli Poliaki i Slowiaki, po
polowie. Bylo nieporozumienie — jak sig przyszio w kosciele, to polowa miejsc byla
polskich a polowa Slowiokow. Spiewali pierwsze Slowioki po stowiacku, a potem
Spiewali Poliaki. Jeden drugiego wolowol: ,,My som wazniejsze jako Slowioki”
a drudzy: ,,A Poliaki lepsze!”. Tu przyszly Rusy — Moskale a Niemce tez byly
niedaleko. Slowaki doniesli, ze Poliaki trzymajq z Rusami i wszyscy my zgorieli.
Byly dwie siostry, jedna Slowaczka a druga Polka. Albo matka Polka a ojciec
Stowiak. Albo bracia sig pobili, bo jeden byl za Polskq a drugi za Slowacjg. Po
wojnie przyszed! jeden delegat ze Slowacji i zachecal, aby i§¢é do Slowacji, ze im
sig tam bedzie dobrze 2yé i te Stowiaki poszly do Stowacji, a byl tez delegat polski
i czes$é poszia do Polski (Mezczyzna [dalej — M], lat 70, Pojana Mikuli).

W wielu dzisiejszych relacjach dostrzec mozna swoista refleksje nad pew-
nymi przemianami zwigzanymi z odmienng identyfikacja narodowosciowa i jej
konsekwencjami: Przyszli nauczyciele i ksiqdz — propaganda. Namawiali, zeby
sig zapisaé¢ na Slowakéw. Ludzie sie nawet w kosciele kidcili, bo ci Slowacy
chcieli inaczej Spiewaé. Jak piszq ze Stowacji, to lubig, a wtedy to nawet z nami
nie gwarili. Pisali jeden do drugiego, chodzq do Polski, starsi gwariq, a mlodzi
to tylko po slowacku (K, lat 70, Pojana Mikuli); Przychodzili Polacy z Polski,
Stowacy ze Slowacji, ich polityka rozlgczyla wioske na Polakéw i Stowakdéw.
Jak sie wczesniej wszyscy zgadzali, to pozniej Polacy byli z Polakami, a Slowacy
ze Slowakami i juz na zabawach nie bylo tak jak przedtem. Polacy zaczeli sig
Zeni¢ z Polkami, a Slowaki ze Stowaczkami, zeby nie straci¢ nacyji, ale trwalo
to krdtko. Tera nie ma réznicy, czy Slowak czy Polak. W rodzinie tez nie ma
podzialow tak jak kiedys. U nas takie pomieszane, ze dzieci nie wiedzq, czy sq
Slowaki czy Rumuny, czy inne, ale jest waine, zeby byé cziowiekiem (M. lat 45,
Pojana Mikuli); Dzieci sig rozlqczyly i po wojnie odeszli do Slowacji. Kuzynka
na Slowacji. Pisze, ze wolalaby tu w Pojanie zostaé. Odwiedzajq, po polsku
mowig (K, lat 73, Pojana Mikuli).

We wspolczesnych interpretacjach polsko-stowackiego rozbratu sprzed pot
wieku znalez¢ mozna takze relacje typu mitycznego, gdzie zaistnialy konflikt
przedstawia si¢ jako dysonans zaklocajacy tutejszy lad, rownowage sit dobra
i zta. Uslysze¢ zatem mozna, ze Polacy i Slowacy nienawidzili sie i skaral ich
Pan Big wojnq. Pierwszego maja podpalili wies (K, lat 44, Pojana Mikuli).

12 Zgodnie z wnioskiem Nowaka, nowe szkolnictwo na Bukowinie bylo nie tyle stowackie, ile
raczej czeskie, o czym niejednokrotnie stwierdzali swiadkowie, nawet na przekor oficjalnym
*-~iam (Nowak 2000, s. 219).
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W innych wypowiedziach przewijaja si¢ miedzy innymi elementy wlasciwe
dla symbolicznej waloryzacji przestrzeni. Pojawia si¢ tutaj , magiczna gora”,
na ktorej szczycie wszystko wydarzyCé si¢ moze (por. Kowalski 1998,
s. 141-148), a przede wszystkim ,,dzieja si¢”’ rzeczy dla tamtejszej spotecznosci
najwazniejsze: Na Bobejce'® byla uroczystosé i przemawial stowacki ksigdz
Makos. Poszia cala wies i tam sig podzielili. Poszli razem a wracali juz jako
Polacy i Slowacy. W kosciele ten ksiqdz mowil wznoszqc rece do gory, ze
Slowacy pojda tam — do nieba i znizajgc rece do ziemi, ze Polacy pdjdg tam — do
piekia. Tak sig zaczelo pieklo. Na pastwiskach dzieci sobie Spiewaly: ,,Matko
Boska, matko polska, ratuj nas Polakéw, a Slowakéw, tych psich synéw, wy-
strzelaé jak kozakéw” (K, lat 70, Wioki).

O ideologicznych wyborach decydowaly czgsto wzgledy pragmatyczne: By-
{a taka poetka. Ona wyslala do Czerniowiec, do Polskiego Zwiqzku Szkolnego,
by jakies tam utwory wydrukowaé w ich czasopismie. Redakcja to zwrdcila i jq
to zezloScilo i wtedy wyslala to do Petroszan, do Instytutu Slowackiego i to
mialo byé znamie, ze to majg by¢ Slowacy... (M, lat 75, Dzierzoniow).

Sytuacja napigtych emocji etnicznych sprzyjala konfliktom. Mieszkancy
Pojany opowiadaja: Péf mszy bylo po slowacku, a pél po polsku. Jak zaczynali
Spiewaé po slowacku, to Polacy wychodzili. Slowacy modlili sie ,,priczi kréle-
stwo...”, a Polacy wysmiewali sig ,,w rzici krélestwo”. Slowacy przychodzili do
Domu Polskiego i robili Smichy. Byly bitki. Oni przychodzili w nocy i gnojem
smarowali okna. Raz tablice ukradli (M. lat 77, Pojana Mikuli). Spolecznosé,
ktora do niedawna stanowita jedno$é, gdzie nikomu nawet na mys$l by nie
przyszly tego typu antagonizmy, szybko ulegla podziatlowi generujacemu toz-
samos$ciowe rozterki.

Zastanawiajacy to fenomen, Ze pod koniec okresu migdzywojennego la-
bilnos¢ ideologiczna omawianych gérali byla az tak duza. Wedlug réznych
szacunkow, okoto 40% pojanczykéw poczeto identyfikowac sie ze Stowakami.
Prawie wigc polowa populacji wybrala inna tozsamos¢. Zachowali si¢ jak
typowi ludzie pogranicza. Pogranicza, ktore jakby z Czadeckiego przeniesiono
kilkaset kilometrow na wschod, na Bukowing, w zupelnie inne otoczenie.
W powyzszym kontekscie tezg Kaindla o spolszczeniu gorali przez szkole
i kosciél mozna by nawet uznaé za wlasciwa. Natomiast jego twierdzenie
o spolszczeniu Stowakow jest naduzyciem. Opuszcezajac na przetomie XVIII
i XIX w. Czadeckie ludnos$¢ ta nie posiadala przeciez uksztaltowanej §wia-
domosci narodowej w postaci, w jakiej pojmujemy ja wspdlcze$nie. Jej ideo-
logizacja nastapita w XIX i XX w. na Bukowinie. Aby proces ten zaistniat,
musialy by¢ spelnione pewne warunki. Musiatl istnie¢ pewien obiektywny po-
tencjal, odzwierciedlajacy si¢ migdzy innymi w jezyku i bagazu kulturowym,
tkwiacy w omawianej grupie, by méc okreslone wartosci bez wigkszych dy-
sonansOw przyjmowaé. Wartosci, o jakich mowa, musialy by¢ réwniez dia

13 Bobejka (rum. Bobeica) — najwyzsza goéra w masywie Obcina Mare w okolicy Pojany
Mikuli (1209 m.npm.).
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naszych gorali w pewnym sensie atrakcyjne, kojarzy¢ si¢ z czym$ pozytywnym,
co$ akceptowalnego dla nich oznacza¢. Ksztaltowanie pola semantycznego
,,polskosci”, tak samo zreszta jak ,,slowackoéci”, w Swiadomosci mieszkan-
c6Ow omawianych wsi dokonaé si¢ moglo w wyniku oddzialywan czynnikow
,,zewnetrznych”, o jakich wia$nie pisat Kaindl.

Mozna zalozyé¢, ze ludzie ci specyficznie, po swojemu, pojmowali sama
narodowo$¢ i ogdlne wyznaczniki swojej etnicznosci. W sytuacji bycia mniej-
szoscia i to w malej grupie, potrzebe spolecznej identyfikacji zaspokajala tu
przynalezno$¢ do wyznaniowej grupy katolikbw i odrdznianie si¢ na pod-
stawie obiektywnych cech (jak np. jezyk, ubior, wyznanie, a takze w pewnych
przypadkach cechy antropologiczne) od innych, czyli Niemcow, Rumunodw,
Ukraincow, Zydoéw czy Cyganéw. Duzia role w samoidentyfikacji i postrze-
ganiu ,,obcych” musial odgrywa — jak wszedzie — czynnik ekologiczny, ich
,tutejszosc”, wiez lokalna, poczucie zwiazku z otaczajaca ich przestrzenia
i zwigzanymi z niag wartosciami. Wydaje sie, ze tozsamo$S¢ oparta na tych
kryteriach wystarczala, jakby na drugim planie przechowujac identyfikacje
w kategoriach narodowosciowych. Ta ostatnia charakteryzowac si¢ musiala
niskim stopniem ideologizacji, bgdac jakby ,,powierzchowna”, skierowana
bardziej na zewnatrz niz do wewnatrz. Nie ona byla przeciez najwazniejsza.
Zasada primum vivere, deinde philosophari tatwo mogla w taki sposob iden-
tyfikujacego sig Polaka przedzierzgna¢ w Stowaka i odwrotnie. W konfron-
tacji z intensywnym momentami oddziatlywaniem ideologicznym z zewnatrz
ludzie ci czuli si¢ niejednokrotnie zdezorientowani, zagubieni i niepewni, stajac
wciaz przed dylematem: kim jestem?

Z drugiej strony, atmosfera konfrontacji narodowosciowej wprowadzita
w zycie gorali nowe warto$ci. Przyczynila si¢ na pewno do u$wiadomienia
sobie przez nich znaczenia identyfikacji w narodowych kategoriach. Aspekt
ten dostrzegt réwniez kronikarz z Nowego Solonca konkludujac: ,,Centrala
naszej Polonii — Czerniowce co prawda nie bardzo sie o tych rodakow
troszczyly, agitacja ta nowa rozbudzita dopiero narodowego ducha i przydato
sie to zlo na co$ dobrego” i dalej — odnoszac si¢ juz do sfery poza swia-
domosciowej — zauwazal, ze w wyniku stowacko-polskich przetargow ,,Pojana
Mikuli i Plesza zyskaly radio a Soloniec nowy ko$ciol, bo nigdy by si¢
w tych czasach i w tych warunkach na murowany koéciél nie zdobyt”
(Kronika 1940, s. 25).

By¢ moze, iz polsko-stowackie dylematy tozsamosciowe maja swe zrodto
w swoiste] przewrotnosci etnonimow. W sprawie ich mistyfikacyjnego poten-
cjalu Kazimierz Feleszko zauwazyl, Zze trudno jest dzisiaj jednoznacznie roz-
strzygna¢ o przyczynach, dla ktérych po przybyciu gorali z Czadeckiego na
Bukowine zostali oni okres$leni jako Stowacy. Nikt przeciez nie bral w tym
wzgledzie pod uwage jezyka ich wlasnej tozsamosci etnicznej. Podejmujac
probe wyjasnienia natury tego zjawiska, wspomniany wyzej badacz przytoczyt
per analogiam liczne przyklady nazw nieadekwatnych i nawet absurdalnych,

I~wanych w réznych regionach i epokach poszczegblnym etnosom, bez



GORALE DWOCH NARODOW? 149

uwzgledniania rzeczywistej tozsamosci nazywanych, ktore wynikaty czesto
z niewiedzy badz stanowily akt manipulacji politycznej. Dzieje etnonimow az
roja si¢ od tego typu ,,zapozyczen’’, poczawszy od sfowianskich Wenetow czy
szlacheckich Sarmatéw po wszelakich Wolochow. W tej kategorii znalezc
siec moga takie popularne okreslenia jak ,czeskie Tatry”, nazywanie kiedys$
wszystkich obywateli ZSSR mianem Rosjan, klopoty z nazwa Macedonii,
okreslanie gorali z Bukowiny w Bosni mianem Huculow, czy wreszcie polskich
reemigrantéw z Bukowiny przezwiskiem Rumunéw (Feleszko 1995, s. 155-157).
Przypomnie¢ tu trzeba takze czeste nazywanie bukowinskich Stowakow przez
tamtejszych Polakow Czechami. Wiecej, towarzyszy temu praktyczny brak
$wiadomosci znaczenia réznicy migdzy tymi dwoma etnonimami.

Gorale z Pojany Mikuli, Pleszy i Nowego Sotonca przez Polakow z Kaczy-
ki, Bulaju czy Rudy nazywani sa Slowakami. Kaczykanie, charakteryzujac
swoich sasiadow z polozonych wyzej wsi, zauwazaja wiele r6znigcych ich cech
kulturowych: ,,Slowaki”’ — oni po slowacku méwiq. Teraz sig spanoszyli, ale to
sq Slowaki — ,,huzna”, ,,kyrpce”” — wyszyte mieli koszule, grube, tkane, parzenice
mieli, ,kabaty” mieli, ,zopaski”’. To sq wszystko slowackie wymowy. Sami
o sobie mowili, ze sq ,,Slowioki”. Slowaki ,,gwariq”, oni méwig ,,mocki”, idq po
cescie”’, ,,odbywajq sie...” (K, lat 75, Kaczyka). Rumuni réwniez dla ich
oznaczenia uzywaja nazwy Slovaé. Podobnie czynili kiedy§ Niemcy. Rumuni
dzisiaj tak samo okreslaja nawet Rusinéw z Nowego Solonca, ktorego
wszyscy mieszkancy sa dla nich Stowakami, a nawet mieszkancow Kaczyki.
Z drugiej strony, Rusini z Majdanu solonieckich Polakéw okreslaja czesto
jako Mazure, rzadko uzywajac nazwy Slovaé (M, lat 45, Nowy Soloniec).

Podobna sytuacj¢ obserwowano w Paltynosie przed rokiem 1940, kiedy
mieszkali tam Niemcy. Wéwczas Rumuni uzywali na oznaczenie paltynoskich
Polakow okreslenia Niemc (rum. Niemy), Niamc (rum. Neamy). Wspolczesni
mieszkancy tej wsi wspominaja, ze [...] jak Niemcy wyszly, to na koscidl
Rumuny méwily |, kosciol niemiecki”, , biserica nemgeasca’’. W Gura Humorului
tez tak mowiq (K, lat 65, Paltynosa). Wskazuje to na fakt, iz wspolcze$nie
okreslenie typu Slovaé nie musi spelnia¢ funkcji etnicznego identyfikatora,
a moze wskazywac na okre§lona ,terytorialnos¢”, odnosi¢ si¢ do konkret-
nych determinant przestrzennych. Jego ekologiczny wymiar wyraznie laczy si¢
z etnicznym w Paltynosie, gdzie tym samym mianem Rumuni okreSlaja lud-
nos¢ polska, pochodzaca gléwnie z Nowego Solonca i Pleszy. Wspolczesnie
gorale jakby poszukujac racjonalnego wytlumaczenia takiego ich nazywania
stwierdzaja: Rumuny méwiq, ze my ,Slovaci”, ze ze Slowacji przyszli. Nie
poszli my po wojnie do Slowacji. Staszkowiany chyba z Czechéw byly, bo pra-
dziadek modlil si¢ po czesku, mial ksigzeczke takq (K, lat 52, Nowy Soloniec).
Coraz cze$ciej nazwe Slovaé Rumuni stosuja dla oznaczenia Polakéw z Ka-
czyki, ktorzy swe korzenie maja w Wieliczce i Bochni.

Nawiazujac do omawianej przewrotnosci etnoniméow, jeden z mieszkancow
Pojany Mikuli w 1998 r. powiedzial, ze Rus, Poliak, Hucul i Lipowan to boly
wszyscy Slowioki. To my sie nie zloscili, ze my som ,,Slowioki”, bo to podobne
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Fot. E. Klosek
Ryc. 2. Wesele w Nowym Sotonicu. W drodze od pana miodego do panny miodej

Jjenzyki (M, lat 77, Pojana Mikuli). W 1917 r. nauczycielka z tej samej wsi,
Eugenia Mazurek, ulozyla wierszem charakterystyke pojanskich rodzin roz-
poczynajaca sie od stow:

Nazwa wioski Mikuli Pojana,

Bywa zawsze wychwalana.

Mieszka w niej szlachta stowacka,

Na samym szczycie ciotka Lehocka... (K, lat 74, Horna Stubria).

Wszystko wskazuje wigc na to, ze juz dawno mieszkancy omawianych wsi
sami siebie nazywali Slowakami, nie zdajac sobie sprawy z ideologicznych
konotacji tego faktu i poOzniejszych jego konsekwencji. Kwestia podzialow
podjeta zostala przez zewnetrznych komentatorow, ktorzy, jak przedstawiliSmy
wyzej, odpowiednio ja zinterpretowali politycznie, kreujac omawiany rozbrat.

Roéwniez po zakonczeniu 11 wojny §wiatowej ideologiczny podzial, glownie
pojanskiej spolecznosci, okazat si¢ aktualny, cho¢ stopniowo tracit swe znacze-
nie. Po spaleniu tej gorskiej wsi i po zakonczeniu wojny, gtownie w 1947 r,
polowa jej mieszkancow wyjechala do Polski i Stowacji (z Pleszy i Nowego
Solonca w 1947 r. obok gremialnych wyjazdéw do Polski, do Stowacji wy-
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jechato tylko 11 rodzin: 4 z Pleszy i 7 z Solonca). Podzialy, jak przed wojna,
przebiegaly w rodzinach. Towarzyszyly temu szczegdlne emocje, odzywajace si¢
dzis we wspomnieniach: Dziadek w Pojanie byl Slowak, a babcia byla Polka. Jo
strasznie plakala, bo jo nie chciala byé Czeszkom. Jo bola z babkom. Dziadek
przynios mi ksiqzeczke do modlenia po czesku. [...] To bolo dziwne, insze. Jak my
boli wypendzeni za czas wojny, jakie to bolo straszne, glodne, bojcie sig Boga,
a tam jeszcze zaczeni §piwac po czesku. Furt Spiwali po czesku i tam w taki bidzie
bola spura... (K, lat 76, Pojana Mikuli); Trzy ciotki boly, siostry matki, dwie
boly Slowioczki, a moja matka bola Polka. W kosciele przegrodzili lawki, zrobili
takie porecze, zeby sig nie kiuli Polacy i Stowacy. Kolezanka Zony tez pojechala
do Slowacji ale listy pisala po polsku. Jako strasznie im bolo. Takie straszne
dureristwo zrobili, poszli do swiatu, niechali swoje gospodarstwa. W Stowacji
Slowioki sig po polsku modlili (M, lat 77, Pojana Mikuli).

Sposrod 409 oséb przesiedlonych do Czechostowacji na terenie Slowacii
pozostato 200, podczas gdy reszte osiedlono w Czechach (JuraSek 1997, s. 10).
W licznych relacjach informatorzy podkreslali poczatkowe trudnosci stowackich
przesiedlencow, dostrzegajac rOwnoczesnie przemiany w ich kulturze, oceniane
czesto jako cywilizacyjny awans, ale i jako odstgpstwa od miejscowej tradycji,
kojarzone z ,,obcymi” wplywami: Moja siostra tez jest w Czechach. Dom im
spalili, poszli z bidy. Nie poszli z dobra. Tam zyjg sto razy lepi jak tu. Tam
fabrykow je. Kozdy se weszel do jakiska pracy i zarobil. Jak priszla piyrszy roz do
mnie, to taka pani. Tyle dzieci a ona taka zebrana. Jak ech priszla tam, tak tam
bolo delikatne wszisko. Jo co rania szla do kosciola, a tu zamknigte! Co to za
katoliki?! Doma modlili sie po polsku. W kosciele na Wielkanoc bolo pare kobiet.
Na drugi dziyn, w drugie Swiento, bola ino jo sama. Miyndzy sobom gwarili.
Z dzieémi juz troche po czesku, bo to poszio gdzie$ do szkdl. Na Wielkanoc piekli
paske, takiego baranka, ale jej nie swiecili (K, lat 76, Pojana Mikuli).

Przygladajac si¢ dzisiejszym wzajemnym stosunkom mi¢dzy Polakami
i Stowakami z omawianych wsi, mieszkajacymi w Rumunii, Polsce, Czechach
i Stowacji, zauwazy¢ mozna, ze wraz z uplywem czasu podzialy ideologiczne
odgrywaja coraz mniejsza role, a wazniejsze okazuja si¢ wiezi rodzinne i lokal-
ne. Oznacza to jakby powrét do sytuacji sprzed oméwionych tu podzialow
ideologicznych. Tak jak dawniej, przed rozproszeniem, pozostawiajac jakby
na drugim planie narodowo§¢, wszyscy oni czuja si¢ pojaniczykami, pleszanami
i solonczanami, zwiazanymi wspolnymi dziejami i kultura, i to wydaje si¢ byé
dla nich najwazniejsze.
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THE HIGHLANDERS OF TWO NATIONS?
CIRCUMSTANCES AND CONSEQUENCES OF THE POLISH-SLOVAKIAN BREACH
IN THE VILLAGES OF THE ROMANIAN BUCOVINA

Summary

The article concerns the community called the Chadca Highlanders who at present live
scattered in Romania, Poland, Slovakia and Czech Republic. They make a very remarkable case
from the point of view of Polish-Slovakian ethnic relationships. They, so to say, have “moved”
the Polish-Slovakian border about 800 km to the east, from Chadca to Bucovina in Romania. The
Polish-Slovakian breach can be noticed among the villagers of Poiana Miculi, Plesza and Nowy
Soloniec {all in Romania) as well as among the scholars who strived to define their national
identity. If we read both Polish and Slovakian works on the subject we realize that each of the two
groups of the authors does his best to prove the Bucovina highlanders’ nationality to be the same
as his own. Each of the parties refers to the myth of their genetic respectively Polish or Slovakian
nationality. That was obviously not conducive for objectivity required in scholarly work.

The ethnic configuration of the Chadca region, which that Polish-Slovakian “dialogue” often
referred to is typical for the borderland to which the settlers arrived both from the southern and
from the northern side.

Linguistic analyses prove that the dialect spoken in the highlanders’ villages in Bucovina is
derived from Polish language. Language, however is only one of the objective criteria of ethnic
identity. Most important for that identity is consciousness, self-definition. National dissension started
in the mentioned villages in the late thirties of the twentieth century. In response to pro-Slovak
agitation groups of Polish intellectuals from Warsaw, Cracow and Poznan organized trips to the
village of Poiana Mikuli. Their aim was to present an attractive image of Poland and the Poles.

As a result of those political activities the people from Poiana Mikuli split into two, more or
less equal parts, one defining themselves as Poles, the other one as Slovaks. Such behaviour is
specific for the inhabitants of ethnic borderlands. In the article broader interpretation of this
phenomenon has been presented with reference to the statement of R.F. Kaindl saying about the
“polonization of the Slovak highlanders under the influence of school and Church”. The commu-
nity presented here conceived their national identity and its particular determinants in a very
peculiar way, the determinants being often related to external factors. Contemporary interpreta-
tions of the Polish-Slovak conflict presented in the article are often of mythical character.

The author emphasizes, let us call it, perfidy of ethnic names including those of the Czechs
and Slovaks. The specific way in which the local people conceive them may lead to misunder-
standing. This is one of the reasons why the interpretations of the social scientists and the views
of local people are still discordant.



